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Trotsky3lle alegro dnte la declaracion del camarada Ordjonikidze.Segin su opinidn
ycomo es también la mfa,crecid el burocratismo durante ?1 aflo p%sédo.No es un
problema sélo del nifimero de funcionarios.Bs una cuestién del reglmenédi%nch?o,
de la actitud de los gobernantes hacia los gobernados.En una rsunion de a?llla—
dos’,que era secreta y selecta,ddnde Yakolev,el secretario regional,dio un
informe fraccional en contra de la Oposicidn,una obrera tomé la palabra y dijo
sustancialmente lo siguiente:'"Concuerdo con todo lo que se dijo agui.Es necesario
terminar con la Oposicidn,pero el problema reside en el hecho en que cuando
un hombre,que viene al Comité Regional,llega vestido de un modo mids prolijo,de
inmediato se lo dirige adonde desea.Sin embargo cuando viene una obrera,a veces
desprolija y sucia,la hacen esperar en el hall mucho tiempo."Eso lo dijo una
obrera,miembro del Comité Regional.Voces como éstas se escuchan cada vez mds a
menudo.Significan no sdlo que aumenté la cantidad de burocrdtas,sino también
que los cfrculos gobernantes cada vez se fusionan mds con las capas altas de la
sociedad Sovidtica-Nep.Significa que se estdn creando dos estratos,dos formas
de vida,dos tipos de hdbitos,o para decirlo de una manera mis expresiva,se estdn
creando elementos de poder dual en la vida diaria que se pueden desarrollar y
pueden llegar a convertirse en poder dual polftico.Ahora bien,el poder dual poli-
tico constituye en si una amenaza directa a la dictadura del proletariado.
Un enorme estrato del personal urbano soviético del partido viven como funcio-
narios hasta las 3 de la tarde.Después de las 15 horas,viven como hombres de
ciudad,adoptando la actitud de los liberales hacia el CC,mientras que los miér-
coles,después de las 18 horas,condenan a la Oposicidn por ser hombres de poca fe.
Este tipo de miembro partidario tiene un gran parecido con el funcionario zarista
que en privado sustentaba la teorfa de Darwin,y que,cuando habia necesidad,presen-
taba las credenciales de la Banta Iglesia.
El Camarada Ordjonikidze nos propuso que lo ayudemos en la lucha en contra
del burocratismo.?POr qué entonces &l aleja & los de la Oposicidn de sus
cargos?Sastengo que se aleja a la mayoria de los de la Oposicidn,no por xma¥izar
mal desempeiio en sus cargos,ni por no llevar a cabo las directavas del CEC,
sino como un castigo por sus convicciones.Se los aleja por pertenecer a la
Oposicidn.Se los aleja como castigo por el asf{ llamado"Trotskismo'.
lie gustaria aprovechar al menos la tnica oportinidad que tengo para expresar
mis ideas,brevemente,sobre el tema del trotskismo,es decir,la mentira que estd
circulando oculta con el disfraz de mi biografia politica,especialmente por boca
de Yaroslavsky,que estid aqui presente en su capacidad de juez,y otros como &l.
Ués de una vez afirmé,como bien lo saben los viejos miembros del partido,Emluché
en contra de Lenin y del partido bolchevique,debido a problemas mucho mis importan—
tes,pero no fui un menchevique.Si por menchevigque se entiende una lfnea polftica
clasista,y esa es la Unica forma de entenderlo,entonces yo nunca ful un menche-
vique.Rompi organizativa y polfticamente con lo que serfa el menchevismo a media-
dos de 1904,es decir,desde el momento en que comenzd a adquirir la forma de una
tendencia polftica.Rompipor el problema de la actitud hacia la burguesia liberal,
con la publicacién del¥mxz artficulo de Vera Zasulich vy el articulo de Axelrod en
el que presentd su plan de apoyo a los liberales de Zemstvo,etc.(Consejo provin-
cial y del condado elegidopor un sufragio limitado y que tenfasdlo funciones
econdmicas y culturales.)(La actitud menchevique hacia los "liberales",es decir,
hacia la"burguesia progresista'era fundamentalmente diferente de la actitud de
los bolchevigues o de Tpotsky.Los mencheviques pensaban que el problema funda-
mental de la revolucidén gue se aproximaba en Rusia era el de la alianza del
proletariado con la burguesia en contra del feudalismo y a favor del estableci-
niento de una repiblica burguesa,democritica y parlamentaria,en la que la clase
obrera y su partido constituirfan el sector de izquierda,aproximadamente algo
parecido a los partidos socialistas de Francia,Inglaterra y Alemania y su funcio
namiento dentro de sus repiblicas burguesas o parlamentos.Los bolcheviques veian
el problema como el de la alianza del proletariado con el campesinado en contra
de la burguesia industrial,por el establecimiento de una"dictadura democritica
del proletariado y el campesinado".Trotsky consideraba el problema de la alianza
exactamente de la misma manera que los bolchevigues,pero diferfa de los dltimos,
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Los bolcheviques pensaban en una alianza del proletariado con el campesinado
en contra de la burguesia industrial,para establecer'una dictadura democrdtica del pro-

letariado y el campesinado!.Trotsky vefa la alianza de la misma manera gque los
bolcheviques,sin embargo en lo que diferfa era en la insistencia que ponia

en que se elaborara una formulacidén mis precisa de la naturaleza de la futura
revolucibn,argunentando que el proletariadc una vez que llegara al poder,aliado
con las masas rurales,no podria detenerse en la etapa'"democrdtica'y tendria

que continuar hacia la"etapa socialista",es decir,haria la revolucién perma-
nente.)

Sobre el problema del rol de las clases en la revolucidn no estuve nunca de
acuerdo con el menchevismo.Y esto es un problema fundamental.Todos los Faros-
lavkys estdn engafiando al partido y a la Internacional,no sélo con respecto

a los #ltimos diez afios,sino también en relacién al pasado mds remoto cuando yo
permanecfa afuera de las dos fracciones principales de la entonces socialdemo-
cracia.

En mayo de 1905,el Congreso Bolchevique adoptd una resolucién sobre el pro-
blema de la insurreccidn armada y el Gobierno Provisional.BEn el Congreso el
camarada Krassin introdujo una enmienda importante,la que,en realidad,era una
resolucién aparte,a la que Lenin alabd mucho en el Congreso.(Al defender su enmienda
(es decir,la de Trotsky),Krassin dijo en el tercer congreso de los bolchevigues:
"En cuanto a la resolucién del camarada Lenin,veo un punto débil al no enfatizar

el problema del gobierno provisional,y al no indicar con claridad suficiente
la conexidn entre gobierno provisional p insurreccidn armada.De hecho,es la
insurreccidn armada la que establece al gobierno provisional como su propio
organismo.....luego encuentro en la resolucidn la opinidn incorrecta segin
la cual el gobierno revolucionario provisional aparecerd sélo después de
victoria final de la insurreccidn armada y despuds del derrocamiento de la
autocracia.No.Surge en el mismo proceso dela insureeccidn y toma la parte
mds activa en la conduccidén de la insurreccidn,asegurando la victoria de
la insurreccidn debido a su accidn organizada.BEs ingenuo pensar que la
socialdemocracia podrd tomar parte en el gobierno revolucionario provisional
cuando se haya derrocado a la autocracia por completoscuando se sacaron las
castailas del fuego por manos gue no son las nuestras,nadie pensard en compar-
tirlas con nosotros."Al contestar & las opiniones de Krassin,lenin dijos
"En general,comparto la opinidn del camarada Krassin.BEs natural que como
hombre de letras,concentre mi atencidén en la forma literaria del prodblema.
La importancia del objeto de la lucha el camarada Krassin lo seiiala con
exactitud,y yo comparto por completo su opinidén.Uno no puede comprometerse
en una lucha sin esperar a tomar la posicidn por la cual uno lucha."
Al comentar sobre ese episodio,24 afios mids tarde,Trotsky escribids
"Se corrigif(enmendS)la resolucidén.No es superfluo destacar que en las
polémicas de los @ltimos afios,se citd la resolucién del Tercer Congreso sobre
el problema del gobierno provisional cientos de veces como algo que se oponia
al trotskismo.Los "Profesores Rojos" de Stalin no tienen ni la mds remota
idea que lo que citan en mi contra,como ejemplo de leninismo,son las mismas
lineas que yo mismo escribf."(Mi Vida)
La resolucidn que presentd Krassin la escribi yo por completo en Petrogrado,
tengo pruebas de ésto,especialmente,la nota que me escribid Krassin durante
una de las sesiones.la resolucidn mids importante del primer congreso del
Partido Bolchevique sobre el problema de la insurreccidn armada ¥y el gobierno
provisional,contenfa la parte central-!Consulten los protocolos!-gque yo escribf
¥y de la que me enorgullezco.TAcaso alguno de mis criticos tienen quizds algo
similar para colocar en la lista de sus aciertos?
Bn 1905 una gran cantidad de proclamas hechas en Baku en la imprenta clan-
destina bolchevique fueron escritas por mftla que estaba dirigida a los cam-
pesinos en ocasidn del 9 de enerojotra sobre las leyes agrarias zaristas,etc.
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En 1905, en Noviembre, Novaya Zhizn, con la direccifin de Lenin, se solidarizé con mis artf-
a naturaleza de nuestfa fevolucién
cu

5%405 an @gWWﬂlﬂ,{iggéf 3@” reapueasta a un art o que apareeif en el perifidico liberal
burgués Nasha Zhizn =-Nuestra Vida= gue intentf contrastar las opiniones "razonables" de Le-
nin a la "Revolucifin Permanente " de Trotzky, el frgano holchevique Novaya Zhinz -Nueva Vi=
da=~ contestd el 27 de Noviembre de 1905: " Este informe gratuito es por supuesto una estu=-
pidez, E1 camarada Trotzky dijo que la revolucifin proletaria puede contdénuar su camino, aunque
no permanezca igual en la primera etapa, al presionar muy duro a los explotadores, mientras
que Lenin sefialaba gue la revolucifn polifca es sflo el primer paso. E1 editor de Nasha Zhinz
guiere destacar que alli hay una contradiccifne.. Todo el malentendido proviene primero, del
miedo gue despierta el nombre de Revolucifin Social en Nasha Zhinz. En segundo lugar, del de-
seo de este perifidico de descubrir alglin tipo de diferencia de opinifn determinante e impor-
tante entre los social-demfcratas, y¥XERxEREEREREXXMRaXyXHRXXEXRXEEREXARXREXRRARXERXHRXXRANRE AN
daxkzakzkyxx® En el nlmero 10 de Nachalo -E1 Comienzo- Trotzky explica sus ideas muy clara=-
mente: "la victoria total de la revolucién significa la victoria del proletariadoe. Sin embar-
go, esta victoria, a su vez, mXxgRkRigm implica la continuidad de una revolucifn ininterrum-
pida. El proletariado gumsa lleva a cabo las tareas fundamentales de la democracia y la 1l8gi-
ca de la lucha inmediata por salvaguardar la dominacién polftica causa problemas puramente
socialistas, gue surgen en un momento dado. Entre el programa minimo y el méximo de la social-
democracia se establece la continuidad revolucionaria. Esto no es un sflo "golpe", no es un
dfa ni un mes, constituye toda una &poca histlrica, Serfa absurdo querer determinar su dura-
cifn de antemana."). All{ expliqué la as{ llamada teorfa de la revolucifin permanente.
Ordjonikidze: Sin embargo, da la casualidad que usted estaba con Nachala y no con Novaya
Zhieme. No es cierto?

Trotzky: Sin embargo, aparentemente usted se plvidd que en ese momento el C.Ce Bolchevigue
conducido por Lenén, adopté por unanimidad una resolucifin a favor de la unidad entre los bol-
chevigues vy los mencheviques. kuERR Unas semanas mfs tarde, Nachalo se fusionf con Novaya
Zhizn y 8ste (ltima escribif alabando mis artfculos en més de una ocasifine Fue el perfodo d:
la tendencia hacia la unificacifin. Ustedes ocultan el hecho de que yo trabajé con los bolche=
vigues en el soviet de 1905. Umiten/gﬁgcégnf§06 Lenin publicé en Novaya VUolna mi escrito
"Nuestras Thocticas", que definfa nuestra actitud hacia el campesinado en la eevolucifn.
También omiten el hecho de que en el congreso de Londres de 1907, Lenin se refirif favorable-
mente a mi actitud hacia la burguesfs y el campesinado. (En el congreso de Londres de 1907,
Lenin dijo del discurso programftico de Trotzky lo siguiente: "S8lo deseo ahservar que Tpotz-
Ky, en su libro Sobre la Defensa del,Partido expresfm enffticamente su solidaridad con Kautse-
Ky, gue escribifi acerca de la comunidad econfmica de intereses del proletariado v el campesi-
Nadp en la revolucifn actual en Rusia. Trotzky reconocfa que era admisible y urgente la exis-
tencia de un blogue de izquierda (con los campesinos) en contra de la burguesfa liberal. Es-
tos hechos son suficientes y permiten establecer gue la concepcifin de Trotzky es similar a

la nuestra. Independientemente del problema "de la revolucidn permanente", vemos aquf la so-
lidaridad de los puntos fundamentalea del problema concerniente a la relacifn con los parti-
dos burgueses,) Sostengo que mis diferencias con el bolchevismo nunca fueron mayores que las
de Rosa Luxemburgo y Karl Liebknecht sobre los problemas en los gue ellos también diferfan
del bolchevismoeique alguien se atreva & afirmar que ellos eran menchevigues!

Yo no era bolchevique en ese momento, pero nunca se me pudo culpar de equivacaciones tan
monstruosas como son la preservacifin del Comité Angloruso o la subordinacifn del P.C.Chino

al Kuomintang.
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Kryvov: Ouf pasa con la plataforma de Viena?
Trotzky: iSe refiere al bloque de fgosto de 19127 (En el perfodo del alza del movimiento

obrero rusp, Trpizky busel unificar los diversos grupos sacialistas y tamé 1= iniciativa
de convecar un congreso en Viens de todas las fracciones diferentese. Se reunieron en e
gosto de 1912, vy asistieron varios representantes mencheviques, Trotzky, y algunos conci=-
liadores bulcheviques. En gran medida, y debido a las diferencias polfticas irreconcilia-
hles de Trotzky gon los menchevigues, el blogue que se form8 en Viena, no tuvo casi dura-
gifne Mucho tiempo mfs tarde, sl considerar ese momento, Trotzky escribif: "Entre los bol.
cheviques mismos las tendencias concilistorias eran todav{a muy fuertes en ese entonces,
yo tenfa la esperanza de que este hecho indujera a Lenin a tomar perte iR un congreso
generale Sin embargo Lenin estuvo totalmente en contra de l1a unifine Todo el curso de los
acontecimientos que siguieron probaron que Lenin tenfa razéne" (NI VIDA)).

Kryvov: Si

Trotzky: Ese es el fruto del conciliacionismo. Yo todavia no habfa perdide la esperanza
en ese momento de 1o posibilidad de unificar @ los bolchevigues con los mencheviques. Pe=
ro no permitan que Ordjonikidze,Yaroslavsky y otros olviden que ellos mismas participa=-
ron en 1917, escuchen bien, no en 1512 sino en 1917, en organizaciones conjuntas con los
mencheviquese E1 congresc de Viena fue uno de los intentos del conciliacionismo. No era
mi intencifin formar un blogue con los menchevigues en contra de los bolecheviguese Toda=-
viz abrigaba esperanzas de reconciliar a los bolcheviques con los mencheviques y trataba
de unificarlose. En esto, como en otras cosas, Lenin se negabas & tener algo que ver con
una unificacifin tan artificiil. Como resultado de la polftice conciliacionista, me en-
contré formalmente en un blogue con los mencheviguese 5in embargo, la lucha enire noso-
tros comenz8 instanténeamente, casi al dfaw siguiente. E1 estallido deo la guerra hizo que
fuframos enemigos irreconciliables. De pasn, quiern destacar gue Stalin, durante todo es-
te perfado, fue un vulgar conciliacionista vy especialmente en los momentos nfs gravese

En 1811, Stalin escribif en relacifin o la lucha enyre Lenin y Martov, que era "una tem-
pestad en una tetera". £sto lox escribif un miembro del partido bolchevique, En marzo de
1917, Stalin estaba a favor de la unidad con Tseretelli. En 1926, Stelin estaba a favor
de un blogue con Purcell, Chiang ““1T$hck y Wang Ching=-wei, Mis errores son tonterfas
comparadas com estas equivocacioness’ Mi activided desde 1914 & 1917, es decir, durante

la guerra, se la distorsiona sinmg pledad, a la manera de Huusinen, ese sociidledemfcraoe-
ta ingenuo, v especialmente por aguelles csbolleras que eran patriotas o seqguidores

de Houtsky, en ese momento. Permitamse recordarles que al comienza de la guerra escribf
un folleto llamado “"La Guerra y la Internacional", sobre el que Zinoviev, que no estaba

v no podfa estar a favor min, escribif gue el folleto plantesbe el problemn correctamens=
te, especiclmente en los temas Pundamentsles.

Shklovsky: i€so era en 19141

Trotzky: Clerto, eso ers en 1914 Este folleto se covirtif en un arma en manos de la extre
ma izguierds de Mlemania, fustria vy Suiza.Yo era un revolucionsria internacionslista,
aunque no era un bolchevigquee En Froneio, colaboré con un grupo de camaradas 5, sogialis-
tas y sindicolistod que luego se unierocn a la internacional comunista y que fueron algue
nos de sus fundadores. Me deportaron de Francia por ser un internacionalists revolucio-
nario. Me deportoron de Espefia por ser un internacionalista revelucionario. En Nueva Yark
trabajé en ls redaccifn dec lovy Uir, Junto con Volodarsky y Bujarine En febrers y marzo
de 1917 escribf artfculos en lovy Hir en el estilo de los artfculos de Ginebra de Lenin,
cuando S5talin publicaba en Pravda a la menera de un semimenchevigue y semidefensistie
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En un campa de concenyracifin caonadiense de /mherst, organicé a los marineros alemanes
partidarios de Liebnecht, y gque luego pelearfan ol lado de los espartaguistos,

Ordjanikidze: Le quedsn eustra minutes, camarada Tratzkye

Trotzky: Todavis no empecf » contester la pregunta fundamental que ustedes me plantearaon

en relacibn o 1z "declinacifin®de nuestra revolucifine

Ordjonokidze: éPor qué tardd tanto con su biografia?

Trotzky: Pienso que un scusado tiene el derecho de hablar acerca de su biograffa, y que

no le incumbem al presidente restringirlo en esas ocosicnes. De todos modos, no fui yo el
que trajo el tema de mi biogroffae Nade estaba mfs clejode de mi intencifine Y2 hay suficien
tes problemase Pero es preciscmente la froceifin stalinista 1z que sustituyl mX peskesx ax
mkxhianzxféxxpur todos los problemos polfticos, por el de mi biograffoe Contesto o 1o fice
cifn con hechos irrefutables. pelo ol presidium para que me otorgue 15 minutos mfs para
contestar acerca del problema del destino de nuestra revolucifine

Ordjonikidze: Hbalarf durante los 4 minutos que le gueden y despue§ considercrenss si habr?
o no una extensifn,

Trotzky: Ordjonikidze me 1lan a2l orden por hocer una =halogfs con la gran revolucifn fron=
cesaes Ve usted, uno no debe hablar scerco de prisiones, guillotinas, las perspectivaos de

1a declinacifin, etce £s una supersticifn que dice que puede darse un grun perjuicio prove-
niente de las palabras, perjulcio que puede derivarse de hechos, scciones, de la falsa po-
1¥ticae Sin embargo, debo decir que este mismo problema no surgif de mi propis iniciativae
Hice referencia a las pelabras de Solize lMe motivaron o plantear el problenu ccerco de lus
diferentes ctapas de 12 revolucifn, sus ondas azscendentes y descendentes, y: sec tempororic
0 R%x definitivamente.

Temporaria o definitivamente: HE aquf el eje del problema, pem comorada Urdjonikidzes Antes

de pasar 2 este problema, debo afirmar que todz la preparacifn que se hace uctuolmente parc
sacar mbs conclusiones: preparscifin para llegar precisamente a esa lfnea o 1o que usted, cu
marada Ordjonikidze rechaza, de una manera ten burocrftica y superficial, es decir, el cae
mino de las expulsiones y las represiones. 5i, repite, lo hace usted de una moners burocrfe-
tica y superficial, cerrando los ojos o lo gque estf ocurriendo en Xm el partido y por sobre
el partido. En todes los nfmwleos los periodéstss gue especialmente ensayazron de antemano,
plantean el problemz de la Opesicifn d= tal maners que hace que alglin trabajodor se levente,
la mayorfa de las veces porgque se lo instruyf, y diga: "ipera qué se molestan con ellos?
ino es tieppo de fusilarlos?", = lo que el periodista, con una expresibn hipfcrita, le cone
testa: Rmmmxxxdxsf "comaradas, no hey necesidad de apurarse.” Esto se convirtif en una rue-
tina en el portido. E1 problema se plante: siempre por detrfs de los upbsiclnnistas, con in
sinuaciones por medio de implicaciones indirectas, distorsiones deshonestos y puramente stu
linistas, acerca de 1z plataforma de la oposicifin, de las biograffas revolucionarias de los
oposiclonistas, a los que se describe como enemigos de 1@ revolucifin, como los enemigos del
partidos Se lleva o cabo todo esto para despertar una viclenta resccifn en mix 14 gente en-
gaiiada, en los jﬁvenes’&igﬁg¥gg del partido, & los que ustedes hacen ingresar o las filas
partidarlies artificialmente, para que ustedes puedan mSs tarde tener 1a oportunidad de de-
cir: "observen! estamos dispuestos o tener paciencia, pero lus masas insisten". Ests es 1o
estrategia especifica de Staline Ustedes mismos son en mayor o menor medido los organizadoe
res de esta campaiia, vy cusndo se ven en aprietos, dicen: "el partide lo exige, no puedo ha=-
cer nada al respectDece’e

La segunda acusacifin, que hizo el comarads rdjonikidze en mi contra, es uno resccifn polf-
tica de tipo mhs general. Dice que lo comparacifin que hice con la gran revolucifin fronces:
expresa precisamente mi “"pesimismo". Yo ven que Trotzky piensa gue la revolucifin murifie

51 yo pensara que la revolucifn murif ipor qué lucharfs yo en contro de ustedes? Sobre este
problema no son ustedes nunca coherentes. 5i yo no creyera en la construccifin del sociaslise
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como Uds afirman,por gqué plantearfa yo"asaltar al campesino'como dicen Uds?En este
punto no son coherentes.?Es debido a la hostilidad personal que siento hacia el
campesino??5i no creo en la revolucifn,por qué me comprometo en la lucha?Seria mejor
nadar con la corriente.iPor favor,entifndanlolEl que piense que la revolucifin mur 8,
no se comprometerfas en la lucha.Camaradas,una vez més fracasaron al sumar dos mfs dos.

La Revede Octubre no muride.Nunca dije yo esu.Nalgren.Sin embargo dije que es posible
arruinar a la Revede Octubre,sii uno lo desea y se lo propone,y que Uds ya realizaron
algunas cosas pARA lograr ese fin.Camarda Ordjonikidze,toda la manera de pensar que
tienen Uds sohre este punto,no es dialdctica sino formal.Ignoran el problema de lzx
conflicto de las fuerzas vivas,el problema del partido.La manera que tienen Uds de
pensar estd permeada por el fatalismo.Uds diferencian entre optimismo y pesimismo
como si fueran dos categorfas inmutables independientes de las condiciones vy la
politica.Seglin la forma de pensar que tienen Uds,uno sblo puede ser"optimista" o
"pesimista",es decir,ya sea pensar gue la revemusiid por completo o que no moriré
bajo ninguna circunstancia,no importa lo que hagamos.Una y otra son falsas.?/Acaso
la reveno pasf por alzas y retrocesos??No  fue magnifica el alza en el periodo
de Octubre,y no escapamos por un pelo en el periodo de la paz de Brest-Litovsk?
Recuerden lo gue dijo Lenin durante la lucha en contra de los comunistas de izquierda:
es muy diffcil controlar el motor del poder en la época de la rev.,debido a que es
necesario hacer giros abruptos todo el tiempoe.Brest-Litovsk fue un retrocesoe.?Y acaso
cada momento de retroceso no engendra a su vez movidas oportunistas?Es muy obvio
que cuando estos movimientos de retroceso y de giros debido al retrocesoc en el pro-
ceso de la revese prolongan durante un afio,dos o tres afiosyengendran uns estado
animico de desfnimo en las masas y tambifn en el partido.Camarada ORdjonikidze,Ud es
un nativo caucasiano y sabe bien gue el camino que sube la montafia,no va hacia
arriba derecho,sino que da vueltas y zigzags,y a menudo luego de un ascenso abrup=-
to,es necesario descender dos o tres verstas(medida rusa,aprox.2/3 de una milla)
para luego continuar la marcha ascendente,pero sin embargo el camino lleva hacia
arriba de la montafia.Al hacer el descenso parcial,debo estar consciente que el
camino giraré y luego continuaré hacia arriba.S5in embargo si yo,por ser "optimista®
ignoro po: completo estas alzas y hajas,me caeré en el abismg en una de las vueltase.
Pienso que actualmente el camino de Uds lleva hacia la derecha y hacia abajo.El
peligro estriba en el hecho en gue Uds no lo ven,es decir,cierran los ojos y no
quieren verlo.Es muy peligroso subir la montafia con los ojos cerradose

En el otofio de 1923,tuvimos un alza magni{fica en el partido,paralela con el alza
de la rev.alemana.Pern luego de la derrota de la revealemana,nosotros también sufri-
mos un HERSERREEX retroceso.De ese retroceso naci la teorfa stalinista del sociae
lismo en un solo pafs,la teorfa de la declinacifin,la que estf en completa contra-
diccifn con los fundamentos del marxismo.Enm 1926,durante la rev.china,simultfnea-
mente con la mejorfa en la situacifin internacional,hubo un poderoso alzaelLuego
siguid un retroceso intensificado,luego de la derrota de la revechina.Uno debe
tomar la curva del movimiento histfrico en lo que tiene de concreto.Desde 1923
hemos sufrido una serie de grandes derrotas.S8lo un cobarde miserable se descorazo-
narfa por eso.Es ciego,tonto y burfcrata el gue no puede diferenciar entre el pie
derecho y el izguierdo,entre el alza de la revolucifn y su retroceso.Tuve una dise
cusifin con Brandler en enero de 19234 ,luego de la derrota,y 81 me dijo:"En el otofio
de 1923 ,no estuve de acuerdo con Ud porque Ud era demasiado optimistaefhora Ud es

demasiado pesimista y de nuevo estoy en desacuerdo con UP,"
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Contesté:"Camarada Brandler,temo que Ud nunca serf un revolucionario,porque no
puede distinguir entre la cara de la revolucifn y su otro extremo".

El camarada Oddjonikidze smm trata el problema de la victoriz o derrota de la revolu=
cifn independientemente de toda conexifin con el proceso dialéctico,es decir,indepen—
dientemente de la interaccifn mutua entre nuestras pol{tices y las condiciones objeti-
vasePlantea el problema de la siguiente manera:la inevitable victoria de la revolucifn

0 su inevitable derrotae.En cambio digo:"Si hacemos errores graves y reales,entonces
condenaremos a la revePero si en cambio ponemos nuestras fuerzas al servicio de rectie
f car una 1i{nea falsa,entonces triunfaremos.Sin embargo afirmar que no importa lo que
hagamos,sea en relacifn al kulak,al Comit€ Anglo-Ruso o en relacifn a la ReveChina,

no podremos dafiar la revolucifnjque la revolucifin debe triunfar'de todas maneras”,

28 razonar de la manera que lo hacen los que sflo son burocrftas indiferentes.Y en

cuanto a eso,son precisamente ellos los que son capaces de arruinar la revolucifine
?En qué se diferencia nuestra revolucidn de la francesa?

En primer lugar,en relacifn a lo econfmico y a las clasesm de las &pocas respectivase

En Francia,el rol dirigente lo desempefiaban los estratos sociales mfs bajos de la

pequefia burguesfa urbana.En nuestro pafs,el proletariado.Debide a este hecho solamente

es gue la revolucifin burguesa pudo crecer hasta convertirse en una revelucifin socia=

lista en nuestro pafs y desarrollarse como tal,2 pesar de los obstfculos grandes y

los peligros que todavia la amenazane.Este es el primer punto de diferenciae

El segundo punto de diferencia:Francia estaba rodeada de pafses feudales,nfs atrasados

en lo econfmico y cultural que Francia misma.Por otra parte,nosotros,estamos rodea=

dos por pafses capitalistas mfs avanzados que nosotros en cuanto a la tecnologfa y

a la industria,y con un proletariado més poderoso y culto.Podemos esperar gque se

produzcan revoluciones en estos pafses en un futuro comparativamente cercano.Por lo

tanto,la posicifin internacional de nuestra revolucifin,s pesar del hecho gue el ime

perialismo es un enemigo mortal para nosotros,es mucho mfs favorable para nosotros

en un sentido histfrico amplio,que lo que lo fue hacia Francia hacia fines del siglo

XV1lll.
Finalmente,el tercer punto de diferencia.Vivimos en la &poca del imperialismo,

en la época de las grandes alzas a nivel internacional e interno,lo que crea la
curva revolucionaria mfs ascendente,sobre la que se basan nuestras polfticas.
5in embargo no es posible pensar que esta"curva'nos llevarf hacia adelante bajo

cualgquier v toda circunstancise IEsto es falsolNo comprende nada el que cree que pode=

mos construir el socialismo sun en el caso en que el capitalismo pueda aplastar al
proletariado durante las préximas décadase.Esto no es optimismo sino la estupidez del
reformismo nacionale.S8lo podremos obtener la victoria como seccifin intefiral de la
revolucifin mundial.Debemos aguantar hasta la revolucifn mundial ,aun en el caso si

se postergs durante afios./l respecto,es muy importante la tendencia de nuestra polf-
tical.Por medio de un curso revolucionario correcto,nosotros nos fortaleceremos durante
sfios,fortaleceremos a la Ie.Ce,seguir mos adelante por el camino socialista y lograre=-
wos csirnos al%hetor histfrico de la revolucifn internacionale

\uestro curso partidario actual es el peligro mayorefhoga el poder revolucionario de
resistenciae?En qué consiste el curso de Uds?Ponen gl acento en el campesino fuerte

, no en el trabajador sgraric pobre y el campesino pobre,Giren hogla £l buragrita y
21 funcionario y no hacia las masase.Ponen demasiada fe en el aparato.En el aparato

;ienen Uds un spoyo interno enorme entre cada uno de Uds,y se aseguran mutuamente,
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es p r'sgg g Jonikidze no puede rccucir ni siquiera el personal.
Lla i§§IIIIg§2§gI las masas c:ea el sistema del ocultamiento mutuo.

Y a todo esto se lo considera el sostén principal del poder.in el par—
tidoyla confianza se deposita ahora en el secretario y no en la base.Uds
tienen confianza en Purcell y no en la base proletaria.Uds depositan su
confianza en Purcell que traiciond a los mineros y no en los minercse.
in China,desvian el curso bacia Chiang Kai-Shek y iang Ching-iei y no
hacia el proletario de Shangai,el coolie que arrastra sobre sus espaldas
al caiidnyal campesino insurrecto.

Uds han colocado en el orden del dfa el problema de nuestra expulsidn del
CC.is obvio que cada uno de nosotros llevard a cabo su tarea independiente—
mente del cargo que ocupaycomo miembro de base.Sin embargo &sto no resolve-
ré el problema.Uds deberdn extraer otras conclusiones.La vida misma los
obligard a hacer estas conclusiones.Es me jor que hagan una pausa y cambien
el curso que siguen.

Nota aclaratoria al comienzo de los dos discursos.

El CCC es un organismo,formalmente distintodel CC,ygue juzga la moral y la disciplina
de los miembros del partido.in teorfa,deberfa estar formado supuestamente

por los miembros del partido con mayor autoridad e intachables,con el

objeto de que sus decisiones no sean influenciadas por consideraciones

fraccionales u oilras causas ajenas.in el periodo de Stalin,D1 CC se

convirtié em un mero instrumento fraccional para castigar y expulsar a

cualquier opositor o crftico que la burocracia indicara.



